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 آن است  های اي  فصلنامه برعهده نويسندگانمسئوليت م الب و نظريات م رح شده در مقالهتوجه: 
 و چاپ آنها به متنای تأييد آنها نيست.

 
 

 



 تنگارش مقالا راهنمای
نامه نیست، خودداری فرمايند؛ صرفاً مقالاتی شود از ارسال مقالاتی که مطابق شیوهاز نويسندگان محترم تقاضا می
 نامه نگاشته شده باشند.گیرند که مطابق شیوهارزيابی قرار میمورد 

 علمتى و ستازمان متبتوا صتاحب امتر )م لتر / متترجم(،        ةختانوادگى، مرتبت   نتام و نتام   ده:. مشخصات نويسن1 

 نشانى دميق پستى و الكترونيكى و تلف  تما، در پايان مقاله آورده شود.     

 پذيرد.  ها توسط هيئت تحريريه و دو داور متخصص صورت مى گيرى در مورد چاپ مقاله . تصميم2

 اپ نشده يا همزمان براى ساير مهلات ارسال نشده باشد. ديگر چ ة. مقاله در نشري3

 م استتاد  نتا . مقالات دانشهويان در مق ع تحصيلات تكميلر در صورتر برای داوری ارسال خواهد شد كته  4

 راهنما نيز ذكر شده باشد.    

 كتى از سته   هتاى تخصصتى فلستفه و كتلام استلامى بته ي       هاى ارسالى مرتبط بتا زمينته   مقاله موضوع مقالات:. 5

 شود. زبان فارسى، انگليسى و عربى پذيرفته مى    

 ارجاعات توضيحى،  ، ، مقدمه، مت ، نتيههها هواژ كليدفارسى و انگليسى،  ةعنوان مقاله، چكيد . اجزاى مقاله:6

 م قل  ستانتيمتر ( و   6ستانتيمتر و بتالا    5/4در كادر مشخص شده مهله ) راست ، چت  و پتايي    مقاله  ؛منابع    

 شود.  تنظيم - صفحه 25حداکثر ، 13زر     

 امكتان پتذير    www.scj.sbu.ac.irطريق سامانه پند، سامانه مديريت نشتر بته آدر،    دريافت مقاله فقط از. 7

 است.    

 نتز آورده شود. اص لاحات و أعلام بلافاصله پس از اص لاح يا نام در داخل پرا  متادل 8

 أعلام ناآشنا اعراب گذارى شود.  9

 تقتويم ت بيقتى   اهلر، مت  ادواردوستتنفلد، فردينانتد و    ها از هج رى ب ه م ی دى ي ا ب الع  :      منبع تبديل سال 10
 التتدي  مريشتتى، تهتتران،  ، مقدمتته و تهديتتدنظر از حكتتيمههتترى ممتترى و متتيلادى ةستتال پانصتتد و هتتزار    

 .1360، فرهنگسراى نياوران    

 شتتود كتته صتترفا  شتتامل توضتتيحات ضتترورى   در پايتتان مقالتته، نخستتت ارجاعتتات توضتتيحى آورده متتى  11

 است نه ارجاا به منابع.    

 متول مستتقيم يتا     به جاى ذكر منتابع در زيرنتويس يتا پايتان مقالته، در پايتان هتر نقتل         ارجاع به منابع: ةشیو 12 

 ختانوادگى م لتر، صتفحه(.     ختل پرانتتز مترار داده شتود: )نتام     غيرمستقيم مراجع مربوط، به ايت  شتكل دا      

 منبتع بته ايت  شتكل ارارته گتردد: ) نتام ختانوادگى م لتر،          چنانچه بيش از يك امر از م لر ذكتر شتود،       

 عنوان مقاله يا كتاب، صفحه(.     
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 فهرست الفبايى منابع )فارسى و غیرفارسى جدا(: 13 

 کتاب:  -    

 ناشتر،  نام مترجم يا مصحح و غيره، محل نشر، نام جلد،  ة، نام )نويسنده(، عنوان كتاب، شمارخانوادگى نام    

 سال نشر.     

 مقاله:  -    

 المتارف :ةشده در مهموعه يا داير الر( چاپ    
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 متترجم، نتام روزنامته، شتماره )روز و متاه و ستال(،       نتام  ، «عنوان مقالته »خانوادگى، نام )نويسنده(،  نام           
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 ای مجزا همراه مقاله ارسال نمايید.کد يا صندوق پستی و پست ال ترونیک خود را در برگه ةشمار
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 سینا و سهروردی درباب تمايز وجود و ماهیتتبیینی از ديدگاه ابن
حمید حسنی                                         



 
، نظام فلسفر خويش را بر اصل تمايز وجود و ماهيت مبتنر ساخته است، اما برخر ديگر از سينا اب 

. از گذشته عقيده بسياری از اند كردهانتقاد  سينا اب   سخ  اي ا  از ن در جهان اسلام شديدافلاسفه و متفكر
منتقدان، از جمله  اي   از  است كه گروهر اي  ری بربسيا ةهنوز هم عقيد و   بودهاي  صاحب نظران بر
  گونه اي  ا وامتا آي . امااند تمايز دچار اشتباه شده اي   از سينا اب ، در فهم منظور رشد اب سهروردی و 

ولر سهروردی  ،اشتباه دچار گشته اي   به رشد اب اي  است كه    مربدفه مسئلةاست؟ پاسخ مقاله در مبال 
دچار خ ا شده است. در حالر كه موضع  ارس و ةدر شرح فلسف سينا اب كند   مرگمان  رشد اب خير. زيرا 

دهد كه وی با فهم تمايز ميان   مرسهروردی نشان « ةاعتبارات عقلي»شيخ اشرا  چني  نيست. تحليل 
 ةنوار الهيه و اضافاة هاد، يتنر نظرياي  بر اسا، مبناير جديد از عليت و و در مبنا و ريشه سينا اب ارس و و 

، سينا اب پردازد.   مر سينا اب ، به انتقاد از «ايهاد الشرء لا م  شرء» ةاشراميه، به عنوان بيانر فلسفر از ماعد
كند كه تمايز مورد نظر او تمايزی خارجر نيست. آنچه مورد نظر   مرخود در مواضتر اشاره 

وامر بوده  ديدگاه شيخ كاملا  اي   برهروردی نيز ست، تمايز متافيزيكر است نه خارجر؛ خود سسينا اب 
است. در وامع، شيخ اشرا  اشكالات خويش را بر تمايز متافيزيكر وجود و ماهيت وارد ساخته، نه تمايز 

خود بر تمايز خارجر  سينا اب خارجر؛ هر چند، چارچوب اشكال وی بسيار شبيه به اشكالر است كه 
 سهروردی رفته است. ةبار در  مر به همي  دليل است كه گمان بدفهسازد و   مروجود و ماهيت وارد 

   جود و ماهيت، تمايز متافيزيكر، اعتبارات عقليه، عليتسينا، و اب سهروردی،  
 هادی، انوار الهيه. اي                    

 

 

                                                 
               دانشجوی دکتری ح مت متعالیه دانشگاه تربیت مدرس                                                  hasaniph@gmail.com 
                                                                        عضو هیئت علمی دانشگاه تربیت مدرسdr.reza.akbarian@ gmail.com 
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                                                           سنايی ةاوند در انديشبررسی نقش عقل در شناخت خد

حسن سعیدی                                                       



 
 هرگز نكهيا ليدل به اي شناخت؟ را او توان  مر ايآ ؟ستيچ عالمر متتال قتيحق و حق حضرت با ما نسبت

 از مسئله  يا ؟است   مرآد«  ليم و مال و وهم از برون»  او رديگ  مرنی جا«  ذره در مهر»  و« م ره در بحر»
 در داشته مت وف خود به را عرصه  يا محققان ذه  وستهيپ و تاس پژوهان اتياله نهيريد های دغدغه

 امكان كه اندرمدعر برخ رو  يا از رديگ  مر شكل اتياله به كردهايرو و ها گونه كه راستاست  يا
 ابزار كه آنها از و است زيچ آن بر احاطهی زيچ به مترفتة لازم رايز ،ندارد وجود خداوند به مترفت
. ندارد نامحدودی خدا به احاطه توان و دارد تيمحدود عقل آنكه ليدل به و وستا عقل انسانر مترفت
 و رفلسف ،ركلام مختلری هانگرش با دانشوران راستا  يا در. است ناممك  حق شناخت  يا بر بنا

. است ترزيمتمار سلب كرديرور عرفان نگرش در اما اند،پرداخته مسئله  يا بهير هاتفاوت با ،رعرفان
 در را خود او از پس   مرنای عرفا ازی اريبس كه استر عرفان شاخصی هاچهره ازر كير يسنا ميحك
. است هستينگر خداوند شناخت به نگرش ةيزاو  يا بای اگونه به. دانند رمی و امدارو رعرفانی ها شهياند
 فتال عقل هبی وجود های ساحت در و شمارد  مر  ينخست مخلو  را عقلر شناخت رهست  ييتب دری و

 ديستا  مر را آن رو  يا از دارد توجه نظر و عمل ةحوز دو در عقل مكانت به  يهمچن دارد كامل توجه
 ور اكتناه شناخت است متتقد و كند  مر كيتفك صفات و ذات ةحوز دو به را خداوند شناخت بحث وا

 دام در اما نگرش  يا مرغ به و داردر سلبر نگاه بخش  يا دری و رو  يا از است ناممك  حقر ذات
 سنهشی ترازو در  ذو  و عقلر مترفت ساحت دو رشيپذ با  يهمچن است فتادهينی گريادر لا و ليتت 
 با ور ليتحلر فيتوص روش با حاضركه نوشتار هدف  داند  مر عقل از  برتر را عشق ساحت خودر مترفت
 در عقل توان بهير سنا آمار بر هيتك با كه ستا آن پردازد،رم مسئلهر بررس بهی اكتابخانه منابع بر اتكا
 .  بپردازد خدا مترفت ةحوز

 .عشق عقل، حق، ذات ،يرسنا ،رسلب اتياله  
                                                 

                                                                                               عضو هیئت علمی دانشگاه شهید بهشتی   h-Saeidi@sbu.ac.ir 
   دانش آموخته عرفان و اديان دانشگاه شهید بهشتی                        
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های روح بشتر استت. رنكت  اصتلر و مقتوم هنتر هتم زيبتاير استت، هنتر حضتور            زيباير يكر از كشش

هنرمنتد چته تتريفتر از زيبتاير دارد،      اينكته  بته   حداكثری در زندگر بشر امروز دارد.آمار هنتری بستته   
 ره استت. در طت  يافتت ای زيباير به تبع هنر در زمان ما اهميت ويژه شوند. پس ماهيت  مرمتفاوت و متنوا 

جنستتار ابتتدا تتريتر فتارابر از زيبتاير      ايت     درتاريخ برای زيباير تتارير گوناگونر اراره شده استت.  
ن و تتريتر هيتوم، كانتت،    امحور مقايسه وامع شده، آنگاه تترير افلاطون، ارست و، فلتوطي  از متقتدم   

كته تتريتر فتارابر از زيبتاير چته       مستئله  ايت    ن با آن مقايسته شتده استت.    ا.از متأخرهگل، شلينگ و..
پژوهش است. آفامر يتا    اي    های اختصاصر نسبت به تتارير مشهور ديگر دارد؟ پرسش اصلرويژگر

 فرعتر  مستئله متاصتر، دو   ةانفسر بودن زيباير طبق تترير فارابر و كاربردی بودن يا نبودن آن در دور
، ای اند. طبق تترير فارابر زيباير يتنر تحقق وجود برتر و كمال نهاير در هر نوا و پديتده پژوهش  اي 

پژوهش نشتان داده شتده استت كته تتريتر فتارابر نستبت بته تتتارير          اي    دراعم از طبيتر يا مصنوا. 
امور متنوی هم  های مهردات وزيباير تر است. تترير فارابر شاملتر و كاملن جامعان و متأخرامتقدم
اند. طبق تترير فارابر زيباير امتری عينتر و آفتامر    مزيت اي    كه ديگر تتارير فامدشود. در حالرمر

تواننتد آن  هنرمندان از هر دي  و مكتبر مر ةتترير فارابر درون مكتبر يا درون دينر نيست. هم است.
هتا بخصتوع عصتر متا كتاربردی استت.در       نهتا و مكتا  زمان ةرا مبنا مرار دهند. تترير فارابر  برای هم

هتای نتو و   تواننتد حترف    متر صورتر كه هنرمندان تترير فارابر را مبنای آمار هنری خود مرار بدهنتد،  
 بديتر در عرصه هنر جهانر داشته باشند.

 .تتارير برجسته زيباير ،تتارير مشهور زيباير، فارابر ،زيباير ،تترير زيباير  
 

                                                 
           عضو هیئت علمی دانشگاه تهرانhashemnezhad48@ut.ac.ir                                                                      

  



 آينة معرفتفصلنامة فلسفه و كلام اسلامي                    

 95 ، بهاردانشگاه شهيد بهشتي                                                                                                  

 
Research Journal of Islamic Philosophy an 
Theology of Shahid Beheshti University     

 هويت سلوکی فلسفه: مقايسةاف طون و سهروردی
منصوره رحمانی                                                    

 

. 
 نشانر قي بة تفلسف در را هاانگاره ةسيمقا ضرورت ،او رفلسف  نظام در فلسفه از لسوفيف هر ةانگار ريتأم 
 كشر افتيره است، فلسفه ازی و ريتتر لسوف،يفة انگار شناخت مواضع ازر كي كه آنها از. دهدرم

 بهی نديفرا نگاه لسوف،يف دو هر. است فلسفه از آنان ريتتری اسهيمقا ليتحل ،لسوفيف دو  يا ة انگار
 ةمشاهد گذار  يا ةممر دو، هری برا. دانندرم وحدت عالم به كثرت عالم از گذار را آن و دارند فلسفه
 به ا ياشت ور فلسف پرسش بای وجودی ريدرگ رت،يح افلاطون، نظر از. است اشرا  پرتو در ق،يحقا

 مرگ،  يتمر .دارند اختصاع لسوفيف ندرو ليتحل به كه اندفلسفه نديفرا يرابتدا مراحل حكمت،
 درون ليتحل به پرداخت  بدونی سهروردر ول است، محسوسات از گذاری برا افلاطون راهكار

 او بار نيهمنش و اله به تشبه افلاطونی برا فلسفه، تيغا. آغازدرم ايدن از انسلاخ با را نديفرا  يا لسوف،يف
 .     ندارد تينها حكمت ،یسهرورد نگاه در و استر جاودانگ و

 یسهرورد سلوک، گ،مر  يتمر اله، به تشبه ،فلاطونا  

 

                                                 
                 دانش آموخته فلسفه و ک م                                                                             ma.rahmani110@yahoo.com 
    علمی دانشگاه هیئتعضو                                                       akhlagh-85@yahoo.com 
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 امامیة نخستین  منابع معرفت ک می

 )روي ردی متمايز به عقل و وحی، فطرت، ادراک حسی و شهود(
آبادی  حسین نعیم                                                 

 

نخستي  در دوران  ةبا رويكرد متمايزی از امامي   مراي  مقاله به بررسر چهار منبع از منابع مترفت كلا
يك پارادايم و الگوی يافت  لازم برای  های لفه دستيابر به م به منظوردر اي  پژوهش پردازد.   مرحضور 

يشمندان اند  كه آنان را از متكلمان عصر خود و همچني  از ،دوران حضور ةمستقل فكری در ميان امامي
و تاريخر استفاده    مراز روش تحليل تاريخر بر مبنای منابع حديثر، كلا ،كند  مرخر متمايز أمت های دوره

منبع مترفتر اول يتنر عقل و  ةک از محدمان درباراند  اماميه به جز گروهر ةهمكه رسد   مرظر شد. به ن
نخستي  درعي  اعتقاد به حهيت مستقل  ةان بودند. اماميأمارتباط آن با وحر متتقد به نوعر حهيت تو

 ةف رت، امامي ةلدانستند. در مسئ  مرعقل، برخلاف متتزله حهيت عقل را انحصاری و بدون نياز به وحر ن
توحيد بلكه  ةپيامبران نه استدلال عقلانر كردن دربار های تري  رسالت نخستي  متتقد بودند يكر از مهم
بوده است. در بحث ادراک حسر، صارب بودن ادراک حسر به  ها زنده كردن ميثا  ف رت انسان

شهود،  ةنكه در مسئلاي ت آخربا توجه به تتاليم مرآن كريم امری مفروغ عنه بود. دسويژه  بهحقيقت 
، به تبيي  گرا عقل ةو متتزل گرا اماميه درست در مقابل دو ديدگاه افراطر و تفري ر اهل سنت حديث

 .يت ملبر خداوند پرداختندؤر

 .شهود ،ادراک حسر، ف رت ،وحر ،عقل ،منابع مترفت 

                                                 
   دانشگاه اديان  شناسی دانشجوی دکتری شیعه                                                                      hnaeimabadi79@gmail.com      

                                                                  عضو هیئت علمی پژوهشگاه علوم و فرهنگ اس می   sobhani.mt@gmail.com 
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 پديدارشناسی اگزيستانسیالیستی مرلوپونتی   در م ان

محمد ش ری                                                                          

 
  فلسفه است. او اي  مكان در پديدارشناسر ادراک مرلوپونتر يكر از موضوعات جذاب و دلكش ةنظري

آگاهر ناب يتنر ساحت مبرا از مفروضات طبيتر مانند  ةحوزبرخلاف هوسرل كه وامتيت متق  را در 
اساسر اگزيستانسياليسم كه بودن جسمانر در عالم يا  ةداي  موافق با و كندجستهو مر زمان و مكان و...

صورت پيشي  و شرط   مر  باور است كه مكان فهاي  داند، بروامع بودگر را عي  طبيتت انسان مر
 به سرانهامشناسان متاصر  تنر برخر روان -روان های است. او با تأمل در يافتهشناخت اعيان و رويداده

گرايد كه ت  ما به مثابه زمينه و افقر است كه با آن و به امتضای آن اعيان  مختصات مكانر   مر  باور اي 
هاد تراز اي  و همي  نسبت ةواس  هاست و ب   رو نسبتر دو سويه ميان سوژه و عالم برمراراي  يابند و ازمر

 ما جملگر نتيهه های كند كه تهربهيابد. مرلوپونتر تأكيد مرما از عالم تتي  مر ةمكانر است كه تهرب
گيرد و هر تهربه مسبو  و هاد ترازهای مكانر جديدی است كه يكر پس از ديگری شكل مراي 

 ة  ديدگاهر آن است كه سوژمكانر مبلر سوژه ت  يافته است. يكر از نتايج چني های مصبوغ به تهربه
دهند كه در آن ترازهای مكانر هاير تشكيل مرای است تاريخر كه لحظات آن را تهربهفردی سوژه
 .شود  مرتری را سبب هاد كرده و تهربه در هر تراز مكانر، تراز مكانر كاملاي  متوالر را

 .ق، مكان زيستهتاف -هتونتر، نق ترلوپتمانر، توژه جسمتودن، ستالم بتانر، در عتادراک مك 

                                                 
                                       عضو هیئت علمی دانشگاه آزاد اس می واحد تهران شمالmohammadshokry44@gmail.com 
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 کانتی و علم به وجود خودادراکی
اسماعیل سعادتی  خمسه                                     

اصل  تري  تتليم كانت در استنتاج استتلاير سنهش خرد ناب و خودادراكر يا ادراک نفسانر مهم
تري  مسم مواجهه با وجود است. اي  اص لاح در شناسر وی است كه ناشر از بنيادی اساسر مترفت

كانت اي  تتليم را  ةكتاب كانت با صفات محض و اصلر و استتلاير به كار رفته است. شارحان فلسف
برخر ديگر تأييد كوگيتوی دكارت، پاسخر به شكاكيت هيوم، انتساب تصورات به خود تفسير كرده و 

اند. تتليم خودادراكر، در اصل، درصدد تبيي  متقول وحدت ن صوری و من قر به آن دادهأصرفا  ش
انديشه و انديشنده است، كه مبتنر بر علم حضوریِ به خود و مواجهه با وجود خارجر و غيرذهنر است. 

الاصول، حتر نبايد از  ای با سوبژكتيويسم كانتر سازگار نيست. كانت، علر اما اصالت چني  مواجهه
وجود اسمر و عينر و خارجر سخ  بگويد؛ در غير اي  صورت كلامش متنافر الاجزا و ناسازگار 

 خواهد بود. زيرا فرا روی از همان حدودی خواهد بود كه خودش مقرر كرده است. 
 كر، علم حضوری، وجود، وجود محمول.خودادرا 

                                                 
   ضو هیئت علمی دانشگاه محقق اردبیلی                                                                                 عe.skhamseh@yahoo.com  
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Delineation of Avicenna’s and Suhravardi’s Views on the Distinction 
between Existence and Quiddity 

Hamid Hassani

- Reza Akbarian


 

Abstract 

Avicenna has based his philosophical system on the principle of 

distinction between existence and quiddity. However, this principle has 

been criticized by some other philosophers and thinkers in the Islamic 

world. It has been accepted by many scholars since past times that some 

of these critics such as Suhrawardi and Ibn Rushd, have misunderstood 

Avicennian view of this distinction. But, is there really such a 

misunderstanding? Our response to the question of misunderstanding is 

that, as for Ibn Rushd, yes he did, but, as for Suhrawardi, the answer is no, 

he did not. Because Ibn Rushd sees Avicenna as a commentator who had 

misinterpreted Aristotle. While Suhrawardi thinks differently. The 

analysis of Suhrawardi's 'iitibarat aqliyyah' (rational considerations) 

shows that, understanding the basic differences between Aristotle and 

Avicenna and basing himself on the new elements of 'anvar-I ilahiyyah' 

(metaphysical lights]) and 'idhafah ishraqiyyah' (illuminative relation) 

which are the philosophical explanations of the theorem of 'iijado-shey la 

min shey' (existentiating the thing not from something), makes him a 

different critic of Avicenna’s philosophy. Avicenna himself in some cases 

has mentioned that he has never meant external distinction between 

existence and quiddity; what he had in mind is a metaphysical and not an 

external distinction. Suhrawardi was aware of this kind of distinction 

precisely. Indeed, Suhrawardi's criticism is about metaphysical 

distinction, not external distinction, though the structure of his specific 

objections is similar to those which Avicenna and Ibn Rush pose against 

external distinction. This may be the reason why some have formed the 

idea that Suhrawardi misunderstood Avicenna’s distinction between 

existence and quiddity. 

Key Terms: Avicenna, Suhrawardi, existence and quiddity, metaphysical  

 distinction,ational considerations, existential causality,metaphysical 

lights. 
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Knowledge of God and Role of Reason in Sanai’s System of Thought 
 

Hassan Saeedi
 
- Samaneh Feizi

 
 

 

Abstract 

What is our relation to God and the transcendent reality of the world? Can 

we know Him? Or because it is impossible to imagine "the ocean in a 

drop" and "the sun in a particle", He is totally beyond any human delusion 

and preoccupations. It is a long-standing issue in the discussions of 

theological scholars; an issue which has attracted the attention of the 

researchers everywhere. Various approaches have emerged to deal with 

this issue; one of them is negative theology in contrast with positive 

theology. Based on negative theology, we cannot acquire knowledge of 

God, for our knowledge is absolutely finite, while He is infinite.  

Therefore, knowing Him is impossible. One of the most important 

thinkers who thinks negatively concerning the knowledge of God is 

Hakim Sanai (1080 to 1141) as a Persian famous poet and theosophist. 

Many grand mystics after Sanai have drawn on him and have 

acknowledged that they had been affected by him. The purpose of the 

present article is to explain the role of reason in acquiring knowledge of 

God based on negative theology, drawing on Sanai's ideas. To this end, 

the authors have adopted a descriptive-analytical method relying on 

library sources. 

Key Terms:  Sanai, negative theology, essence of God, reason, love 
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A Comparative Study of Farabi’s Definition of Beauty with 

Prominent Ancient and Modern Definitions  

 

Hossein Hashemnezhad 


 

 

Abstract 

Beauty is one of the attractions of human soul. It is also the fundamental 

and consolidating element of art. Depending on the definition of art by the 

artist, works of art can vary and take different forms. Throughout history, 

various definitions have been provided for art. The present article first 

provides Farabi’s definition of beauty and then tries to compare it with 

those of Plato, Aristotle, Plotinus from the ancient times and Hume, Kant, 

Hegel and Hutcheson from the modern period. So the main question of 

this article is: What are distinctive features of Farabi’s definition 

compared to other definitions?  The extroversive and introversive nature 

of beauty in Farabi’s definitions and its applied or non- 
applied nature in the modern definitions or secondary issues discussed in 

the present article.  According to Farabi's definition, beauty is exactness 

of supreme being and ultimate perfection of a kind irrespective of its 

being natural or fabricated. The study shows that Farabi's definition of 

beauty is more comprehensive and complete than other definitions. His 

definition is applicable to abstract and spiritual beings while the other 

definitions are devoid of this feature. His definition of beauty is objective, 

practical and not school–based. If artists take his definition as their 

starting point, they would be able to contribute to the world of art in an 

innovative way. 

 

Key Terms: beauty, Farabi’s definition of beauty, Farabi, ancient 

definitions of beauty, modern definitions of beauty. 
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Philosophy as a Journey: Plato Compared with Sohravardi 

 

Mansoreh Rahmani
 
- Ahad Framarz Gharamaleki


 

 

Abstract 

In comparative philosophy, the philosophers’ conception of philosophy 

within their philosophical systems are compared. As one way to infer a 

philosopher’s conception of philosophy is through his/her definition of 

philosophy, in this article, we compare the definitions of philosophy 

provided by Plato and Sohrevardi. Both philosophers consider philosophy 

as a process and consider it as a transition from multiple world to the 

world of oneness. For both, the outcome of this transition is observation 

through illumination. From Plato’s point of view, the first stage of this 

process is wonder, love of wisdom, existential involvement with a 

philosophical problem, all of which are dedicated to the analysis of the 

philosopher’s inside world. For Plato the transition from the multiple 

world is possible through practice of death while Sohrevardi starts this 

process with complete separation from universe without the analysis of 

the philosopher’s inside world. Assimilation to God, being in company 

with God, and becoming eternal are the final goals of philosophy from 

Plato’s point of view. For Sohrevardi wisdom has no limits.    
 

Key Terms: assimilation to God, journey, Plato, practice of death, 

Sohrevardi. 
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Early Imamyyah Theological Knowledge        Resources: A 

Distinctive Approach to Reason and Revelation, Nature, Perception 

and Intuition 

 

Hossein Naeemabadi

- Mohammad Taghi  Sobhani

 
 

 

 

Abstract 

The present paper examines four of the theological knowledge sources 

with a distinct approach from that of the early Imamyyah theologians 

during the presence ara. To this end and to identify the necessary 

components of a paradigm and an independent model of thought among 

early Imamyyah theologians who distinguished themselves from their 

contemporary ones and also from the thinkers of the later eras, the study 

adopts a historical analysis based on narrative, theological, and historical 

sources. About the first source (intellect) and its relation to revelation, all 

of Imamyyah theologians, except for a small group of scholars,  believed 

in joint authority. The early Imamyyah theologians also believed in the 

independent authority of intellect, but, unlike the Mu’tazila, not 

exclusively and without recourse to revelation. In relation to the issue of 

fiṭrah, the early Imamyyah theologians believed that one of the most 

important missions of the prophets was the awakening of human nature 

not rational argumentation about monotheism. As for the issue of 

perception, the sharp-sightedness of sense perceptions is not what 

theologians questioned. Finally, in contrast with the extreme views of 

tradition-oriented Sunnis and also intellect-oriented Mu'tazilites, they took 

the position of  explaining the ultimate being through heart sight. 

 

Key Terms:  knowledge resources, reason, revelation, nature, perception, 

intuition. 
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Space in Merleau-Ponty’s Existentialist Phenomenology  

 

Mohammad Shokry


 
 

Abstract 
The notion of space is one of the most interesting and attractive topics in 

Merleau-Ponty ̕s phenomenology of perception. Unlike Husserl who looks 

for certain facts in the field of pure consciousness, i.e., in the field devoid 

of natural assumptions such as time and place, but more like Heidegger’s 

idea of Being- in- the- world as the essential state of human beings; 

Merleau-Ponty believes that cognition of space is an a priori condition for 

our knowledge of objects and events. In addition, through more reflection 

on the psycho-physiological findings in contemporary psychology, 

Merleau-Ponty argues that our body is the ground or horizon by which 

objects take spatial features, and therefore it is the source of a dual 

relation between the subject and the world. He reiterates the point that all 

of our experiences followed by creation of new spatial levels that formed 

successively, and that our experiences are the result of the formation of 

new spatial levels of embodiment subject. A significant result of this view 

is that the individual subject is a historical one whose moments are 

formed by successive experiences in which the body’s spatial levels are 

aggregated to form a more complete special level compared with the 

previous ones.   

 

Key Terms : being in the world, cognition of space,  

                 lived space, Merleau-Ponty, embodied  subject, point-horizon. 
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Abstract 
Apperception is the most important Kantian teaching and his major 

epistemological principle in transcendental deduction of the Critique of 

Pure Reason derived from the most fundamental form of Being’s 

experience. This term has been used in Kant’s work with pure, original, 

and transcendental attributes. Some commentators have interpreted this 

principle as confirmation of Cogito, as a replay to Hume’s skepticism, as 

the attributability of representation to oneself, and some others have 

presented a logocenteric reading of that. Indeed, apperception is a 

reasonable account of unity of thinking and thinker, which is based on 

presential cognition and the experience of existence in concreto or non-

conceptual being. But such an original experience is inconsistent with 

Kantian subjectivism. Kant, in principle, should not have spoken of 

predicative, concrete and external existence, otherwise his words would 

become incompatible with the limitations he has imposed upon himself.  

 

Key Terms: apperception, presential cognition,existence, predicative 

existence. 

 

_________________________ 
 University of Mohaghegh Ardabili              e.skhamseh@yahoo.com 

 

  Reception date:  94/2/29                              Acceptance date: 94/12/18 
 

 

 


